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Aus der Staats-lrrenanstalt zu Lfibeek (Dirig. Arzt 
Dr. O. Wattenberg).  

Ehesche idung  bei  induc ir tem Irrese in  
an e inem Gutachten erl~tutert 

yon 

Dr. Ernst Kalmus~ 
Assi~ellZarzt. 

Nachstehende Mittheilung ]eitet ihr Recht auf Ii~teresse vornehmlich 
daraus her~ dass die Folie ~ deux hierin zum ersten }lal - -  vielleicht 
tiberhaupt~ sicherlich aber in der L i t e r a t u r -  den Gegenstand gutacht- 
lichor Aeusserung im Hinblick auf den w 1569 des Btirger]ichcn Gc- 
setzbuches bildet. Ehescheidung bei communicirtem Irresein scheint 
bei unbef'mgener Beurthei]ung beinahe als selbstverst:,indlich~ ja fast als 
ideal ftir das Zutreffen tier natfirlichen u weil~ schon 
rein klinisch genommen~ die innige Ehegemeinsehaft als solche den aus- 
sehlaggebenden~ sehfid]iehen Factor darstellt. Doeh Erw~igungen des 
gesunden Menschenverstandes und strenge Eingiiederung in einen Ge- 
setzesparagraphen sind zweierlei. Sehwierigkeiten derart sind dem psy- 
chiatrisehen Gutachter bekannt; es sei nur an den ungltieklieh eng ge- 
fassten w 51 des Strafgesetzbtmhes erinnert. Um unvorhergesehene 
Spielarten pathologischer Erscheinungen in festgeftigte juristisehe Be- 
griffe einzuordnen~ sieht man sich ]eicht, wenn aueh tmgern~ gelegent- 
[ich veranlasst~ den widerstrebenden Einzelfall~ dem gewfinsehten E1]d- 
zweck zu Lieb% in 'alas Proerustesbett des Gesetzes zu zwaagen. 

lndessen~ statt dem F a l ] e  Gewalt anzuthun~ wird man es 7 were1 
irgend mSg]ich~ vorziehen dem G e s e t z e  eine neue, erweiterte Auslegung 
zu Theil werden zu ]assert. 

Der Eheseheidungsparagraph scheint nach der bisherigen~ al/erdings 
kurzen Erfahmng in seiner Fassmlg gltieklieh formulirt ztl sein. Er 
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lgsst der psychiatrischeu Entscheidung weitgehende Freiheiten. Kein 
Fall ist bekaunt geworden~ bei dem die irrengrztliehe Auffassung~ nieht 
aber tier WortLaut des Gesetzes eiue Seheidung wegen Geisteskrankheit 
zuliess. Allerdings hat man sieh ~trztlieherseits fiberall~ in den theore- 
tisehen ErSrterungen sowohl wie in der Praxis, peinlieher Zurfiekhaltung 
und sorgsamer Kritik befleissigt; man hat die soeiale Bedeutung der Ehe 
naeh strengsten Grunds~t*zen in Reehnung gezogen~ damit aus der Wohl- 
that des Gesotzes keine Plage werde. 

Man ha~ sich im Allgemeinen den bekannten juristisehen ErlSute- 
rnngen L e n e l ' s  1) 9ngeschlossom Diese haben sieh~ soweit ersiehtlioh, 
bisher als darehgehend nfitzlieh und zutreffend erwiesen. Ffir unseren 
Fall siud sie u n z u r e i e h e n d .  Weder das B e w u s s t s e i n  der geistigen 
Gemeinsehaft fehlt unserer Kranken noeh der Wille~ dieselbe zu pile- 
Fen; aueh die moralisehen F~higkeiten sind in hinreiehendem [Vlaasse 
orhalten. Die materielle MSg]iehkeit eines verst~ndnissvollen Beisam 
menlebens ist gegeben, nnd trotzdem die Ehescheidung indieirt, weil 
oine Wiedervereinigung den heute gesunden Ehegatten der sieheren Ge- 
fahr des indueirten Irreseins aussetzen w~irde. Also Verh~iltnisse ganz 
anderer Art~ als die in den bisherigeu Definitionen vorausgesetzten, kom- 
men zur Geltung; neue Gesiehtspunkte erSffnen sieh. Der Fall gewinnt 
prineipielle Bedeutung, weil er die Frage 16st~ ob g e n e r e l l  bei  in- 
d u c i r t e m  I r r e s e i n  zwisehen Ehegatten die g e s e t z l i e h e  S e h e i d u n g  
gerechtfertigt ist. 

Der Fall hat ferner als ein sogenannter ,,reiner" klinisch-easuisti- 
sehe Bedeutung. Bevor wir daran einige Bemerkmlgen kniipfen, sei 
grankengeschiehte and Gutachten mitgetheilt. 

[oh statte an d~eser Stelle meinem hoehverehrten Chef~ Herrn Dr. 
'Wa t t enbe rg ,  ffir freundliehe Ueberlassung des Falles und gfitigen 
Rath ergebenen Dank ab. 

Vorgeschichte, 

Frau 1~I., g'eboren 1857~ zu C.~ evangelisch~ stammt von einem Vater~ der 
Maler war, als TriDker bezeichnet wird und an Wassersueht verstorben ist~ 
yon einer Mut~ter, die yon Anverwandten als ,roh" und ,~herrschsiichtig, 5~hn- 
lich der Toehter" geschildert wird und in der Jugend einmal voriibergehend 
erblindet war. Ein Brudor und eine Schwester sind gesund. Als Kind machte 
sie I~lasern darch~ besuchte die Volksschule und erlernte die NS~herei. Sie 
nahm eine Stelle ~ls Wirth~chafterin an~ bei einem alten gerrn~ tier sie jedoch 
bald~ nachdem sin zu ihm in ein intimes Verhg~ltniss getreten war, wieder ent- 
liess. Dann kam sie in gleicher Eigenschaft zu einem Najor in X und kniipfte 

1) S. Bericht der Jahresvers. d. Ver. der deutschen Irren~rzte. 1900. 
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auoh mit disssm Gsschlsehtsvsrkehr an. Die Folge war ehl Kind, welches 
stark Gleiehzeitig sell sic mit zahlreichen anderen M~nnern~ angeblieh elf~ 
Umgang gehabt haben. Spiiter kam sic als Wirthschafterin zu einem Iterrn~ 
den sic naeh and naeh vSllig ausgesogen haben soil. Fiir die folgenden Jahrs 
ist ihr Verbleib nicht sieher festzustellen. Sic Melt sieh an versehisdensn 
Orion auf~ u. a. in H., we sic sin zweites I{ind geboren haben soil, schliess- 
lieh in G.~ we sic mit einem Handelsmann im Concubinat lebte and ihren 
unsittlichen Lebsnswandel in so auffglli~er Weiss fortsstzte, dass die Polizei 
auf sie anfmerksam wurde and sic 1880 aus G. verwies. 

Einige Jahre darauf trat sic bet ihrem jetzigen Mann ale gansh~lterin sin. 
I~]r war Wittwer and hatte aus erster Eh% die sehr glticldieh war, 2 Kinder. Sobon 
naoh 16 TaKen kiindi~te er ihr woken Nisshandlung dieser Kinder. Trotzdem 
blieb sic. M. liess sic gewiihren, erwiss sieh ihr gsgeniiber sohwaeh undwider- 
standslos, ja verlobte sich mit ihr naeh weiteren lzt TaKen. Das eheliche ger- 
h~ltniss war sehleoht. Eine Sehwiigerin and tier Sehwiegersohn beriehten 
iibereinstimmend and unabhiingig yon einander: Sehon am Hoehzeitstage kam 
es zu einer l~irmenden Scene. Die Prau f/ihrte die Hsrrschaft im Hause~ tyran- 
nisirte die Pamilie, behandelte den wilienssdlwaehen Mann wie sin nnmfin- 
dikes Kind, verwaltete das Geld~ erbraeh den Seeret~r, wsnn es ihr knrze Zeit 
vorenthMten warde~ odor nahm es dsm Manne Naehts aus der Tasehe. Sic 
lisss ihn oft hungern, so dass er sieh mehr als einmM gezwnngen sah~ Nachts 
hinunterzusehleishen and sieh treokenes Bred aus dem Esssehrank zu helen. 
Ja 7 sic priigelte ihn sowohl wie die Kinder aus erster Ehe. Eine Toehter sol] 
in FolKs dessert das GehSr verloren haben; fiber die Misshandhngen liegen 
grztliehe A tteste vor. Endlieh wird mitgetheilt~ dass sic w~hrend tier Ehe 
neeh Besuche ihres friiheren Liebhabers~ des Majors, empfing~ mit ibm 
eorrespondir~e and Geschenke entgegennahm~ ]etztsres mit Wissen des ghe- 
mannes. 

ber Ehe entstammen ein lebender Sohn~ zwei jung verstorbene Kinder 
und sine Fehlgeburt. 

Nach 12jghriger Ehe wards Frau M. am 14. A p r i l  1896 in die hiesige 
[ r r s n a n s t a l t  aufgenommen. Se i t  e inem halber t  J a h r e  b e f a n d  s i ch  
tier E h e m a n n  e b e n d a s e l b s t  inBehandlnng. W~ihrend dieserjedoeh am 
1. November 97 ale g e h s i l t  entlassen wurde~ ist die Fran his heats in dsr 
AnstMt verblieben. 

Die Geisteskrankhei~ der Frau~ fiber deren erste AnfS~nge niehts bekannt 
is~ entwiekelte sieh anseheinend schleichend. Der Einzig% der dartiber h~itte 
Auskunft geben kSnne% war dsr Mann, dessert Urtheil aber WOKen der eigenea 
psyehischen StSrung ohne Worth war. Die Sehwierigkeiten fiir die ~rztliohe 
Beurtheilung steigerten sieh dadureh, dass die Wahnvorstellungen and l~rank- 
haften Handlnngsn bolder Ehegatten sieh zu einem anfangs nnentwirrbarsn 
Knfmel mit einander verfloehtsn. Da aber gerade diese gegenseitigsn Be- 
ziehnngen bolder I(ranl~heitsf~tIe fiir unseren Zweek yon ansschtaggebender 
Bedeatung sind~ ist eine ausfiihrliehere Darstellong dsr Vorgesehiehte erfer- 
derlieh. 
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Wir geben zun~ichst einen Auszug aus den Polizei- und Staatsanwalt- 
schafts-Aeten tier Eh e f rau  : 

F r a u  M. stand Ende 11895 vet dem hiesigen Schbffengerieht unter der 
knklage, dutch Iaates Sehlmpfen auf 5ffentlicher Strasse groben Unfug veriibt 
zu haben~ einen u und einen Collegen ihres Mannes dureh beleidi- 
gende Zurufe (::Ehrabsehneider", ,Ebesehgnder") und ldkperliehe Nisshand- 
lung insultirt zu haben. Sie wurde wegen Geisteskrankheit freigesproehen. 
Der Sachverst~indige~ Herr Physieus Dr. Riedel~ stel[te , , eh ron i sche  Ver- 
r i i c k t h e i t  ( P a r a n o i a ) "  feat. Sie leide an S i n n e s t g u s e h u n g e n  and 
V e r f o l g u n g s w a h n .  In dem Gutachten heisst es: 

,Sie glaubte yon den Passanten auf der Strasse: namentlleh yon den 
Lehrern anziigliehe l~edensarten zu hbren, sie sah die Passanten ausspucken 
und Geberden maehen, sie hbrte arts dem Hause des Sehulrathes ,Pudel" 
rufen u. dergl, mehr . . . . .  Frau M. ist der festen Ueberzeugung~ dass ihr 
Mann bereits seit 16 Jahren: soft seiner ers~en Anstellung nngerecht verfolgt 
wird und class noeh dauernd seitens aller BehSrden gegen ihren Mann und sie 
selbst agitirt wird . . . .  ~. 

Wegen fortgesetzter Collisionen mit der Anssenwelt wurde sie am 
7. April 96 zweeks Ueberf~ihrung in die Irrenanstalt entmtindigt. In dem di~s- 
bezfigliohenPhysikats-Gntachten~ dem znfolge ,eine Heilung in absehbarer Zeit 
nicht zu erwarten sei"~ sind wgrtliehe Auslassungen der I(ranken mitgetheilt~ 
die das Verhgltniss zum Manne betreffen und daher bier yon Interesse sind: 

,Diese Znrufe (Sinnestgusehungen) erfolgen auf Anstiften der Beh6rde, 
welehe such fr/iher die Leute beauftragt, zu sagen, mein Mann sei verriiekt nnd 
stinke. Dass mein Mann gesund ist~ ist dureh ~irztliehes Attest erwiesen. 
Sagen Sie mir doeh~ was er eigentlieh ffir eine Sehuld begangen hat~ dass man 
ihn so vorfolgt. Ieh werde so lange dag'egen angehen: als ieh athmen kann: 
and sollte ich mein Leben hingeben. Ieh werde nioht ruhen~ bis die Beh~Jrde 
das. untersueh~ hat nnd sollte man reich hinter die Mauern der Irrenanstalt 
bringen. Mein Mann ist i~berhaupt nnr darnm in den Staatsdienst gewghlt 
worden, nm ihn v-err/iekt zu maehen. Die Polizeibehbrde hat seiner Zeit Befehl 
gegeben, die Saohen auf dem Boden zu zersehneiden~ um meinen Mann dar- 
aufhin entmtindigen zu l@men. Seit 12 aahren werde ieh ungerecht yon den 
Gerichten behandelt, so z. B. vor zwei Jahren gelegentlieh einer Differenz mit 
einem T~ipfer~ weleher den Ofen nieht in der versprochenen Weise gesetzt 
hatte. Der Ti~pfer sehwu~' einen Meineid 7 so dass ieh 100 Marlr zahlen 
n lus s t e  ~t. 

Das Gutaehten f~hrt fort: sWas dasVerhg~ltniss zu den Miethern im Erd- 
gesehoss betrifft, in welches Frau M.: wie in allen: die die Wohnnng besieh- 
tigt haben~ Angestiftete de I Behbrde erbliekt% so behauptet Prau M., dass 
dieselben Naebts lzur Zeit ~on 10 bis 1 Uhr einen unglanbliehen L/irm aus- 
fiihrten: sie sehliigen mit Deekeln, Th/iren nnd /nstrumenten~ man h/3re 
Sch~iss% Bellen ug'd~ Stimmen. & Sie und ihr Soha arbeiteten denn aueh gegen 
den Lgrm an. Un~weifelhaf~ handelt es sich hierbei um G e h g r s h a l l t t c i -  
na t ionen :  bei FraJU M.~ vielleicht aueh bei dem Sohn: welcher auoh angiebt, 
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class er: wenn er allein aufder Strasse gehe: von anderen Jungen ,,,Pudel "-~ 
und ,:~Studio"" gerufen werde". 

S t a t u s .  

Sie ist yon krgftigem I{iJrperbau~ gedrungen~ breitsehuIterig~ in gutem 
Erniihrungszustande. Das Gesieht ist massig, yon Nhler Farb% die Z~ge sind 
markirt~ Stirn steil nnd niedrig~ Nase nach oben g-esehweift. Die Ohren sind 
ziemlioh klein nnd zeigen geringe Abweiehungen yon der Norm. Lippen 
schmal und zusammengelmiffen. Der reohte Mundwinkel ist wenigar gut 
innervirt. Andere k6rpe}liehe St~irangen bestehen nieht. 

Der Geisteszustand tier Prau IV[. hat, wie vorweg bemerkt werden sell, 
wghrend des fiber 6j[ihrigen Anstaltsaufenthalts eine prineipielle Aenderung 
nieht erfahren. Yon einer ehronologischen barstellung three Verhaltens kann 
dgher Abstand genommen werden~ nm so meh L als sieh das Krankheitsbild 
erst bet riicksohanender Gesammtbeurtheilung in vollem Liehte darsteIlt. 

Die Kranke war veto ersten Tage an mtirriseh nnd unzug~inglieh; sie hat 
es stets abgelehnt~ fiber ihre Gedankenwelt im Zusammenhange Bericht zu er- 
statten~ und beharrt grztliehen Pragen gegen/iber~ besonders seit den ietzten 
aa'hren~ in Sehweigen. Unsere SehlCtsse grtinden sich auf gelegentliche, abet 
nieht alizuseItene~ im Affect g ethane Aeusserungen~ auf neuerliche Mittheilun- 
gender  Kranken an das Pfiegepersonal, anf sehriftliehe Ergtisse~ eine Reihe 
kleiner Einzelztig% auf Benehmen~ Lehensgewohnheiten und Handlungen. 

Der Gesieh'~sausdrusk ist finster und trotzig: der Blick verrgth Hass~ 
Misstranen undVerbissenheit. Sie lebt einsam auf ihrem Zimmer~ sitzt mtissig 
am Penster oder liegt halbangekleidet auf ihrem Bette. Zeitweise ist sic mit 
Lesen oder Handarbeiten besebgftigt. Oft bleibt sic woebenlang im Bert nnd 
h~tlt die Stirn mit fenehten gandt[iohern bedeckt. Monatelang verlgsst sic das 
Zimmer nicht. Sie ist unordentlieh und wenig sauber in ihrer gleidung, triigt 
ein Pack alter, werthloser Papiere und Gebrauchsgegenstiinde in einem 1%rbe 
bet sioh, bewahrt viele Woehen Speisen in ihrer Sehnblade auf. Ein Eingriff 
in ihre sonderbaren Gewohnheiten l~5st zornige Erregung aus. 

Bet guter Laune unterh~ilt sie sieh gelegentlieh mit Pflegerinnen und 
M.itkranken, ausnahmsweise bet kiJrperlieher Indisposition aueh mit clem A_rzt. 
[hre Rede ist klar und geordnet. Oft ldagt sie tiberKopfschmerz und s&leehten 
Sehlaf, beginnt dann regelrniissig mit Besohwerden tiber das nnzureiehende 
und ungeniessbare Essen und erziihlt in erbitterteu Worten yon dem ihr an- 
geblieh zugefiigten Unreeht und den an ihr begangenen Yerbreehen. Ge- 
setligen Ansehluss oder gar Freundsehaft hat sie hie gesueht~ anch alert 
nioht, we ein geneigtes Ohr fiir ihre Mittheilungen zu finden war. Auf solehe 
Kranke snob.re sie gefiissentlieh einzuwirken nnd dutch geschiekte Darstellung 
ihrer bebenssehieksale die t~,ealitgt ihrer wabnhaften Erlebnisse zn erweisen. 
Mehr als einmal gelang es~ ihren verderbliehen Eintluss auf andere Kranke fest- 
zustellen, sodass eine riiumtiehe Trennung nothwend~g wurd% die dann auob 
yon Erfolg begleitot war. 

Ein ftir uns lehrreiohes Beislaiel aus jtingster Zeit set knrz erwgbnt: 
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Die 33j~hrige Frau E.~ welche ebenfalls an einer Geisteskrankheit mit 
Sinnestguschungen leidet~ wurde 1/2 Jahr naeh der Aufnahme in die AnstaR 
aus anderen Grfinden auf diejenige Abtheilung verlegt~ die Prau M. bewohnt. 
Sic trat mit di0ser in Berubrtmg und bald wurde eme Verschlechternn e lhres 
Befindens bemerkbar. B~i Prau E. griffen neue, bisher hie zu Tage getretene 
Wahnvorstellungen Platzl; nie vorher erhobene Ansehuldigungen gegen die 
Aerzte in der AnstaR warden verlautbar; das Benebmen tier Kranl~en and die 
Ausdrueksform ihrer Psyohose hatte nine durehgreifende A e n d e r u n g  nnd 
A u s g e s t a l t u n g  erfahren und zwar in g e t r e u e r  A n l e h n u n g  an alas 
Wahnsys t em der F rau  M. Auch Frau E. erklb~rte yon nun an Oberin und 
Pflegerinnen als ,,Bestien'~ die ,die Huren" tier beiden Aerzte wgren. ~Die 
beiden Schweine sorgen dafiir~ dass das Aaszeug hier im ttause frei ein- and 
ausgehcund die besteKosthabe. Uns anstb~ndigen Weibern giebt man 
Gift auf das Bred und zwiscben das Essen~ damit wit bei Seite geschafft wer- 
den. Das Volk wird yon der StaatsanwaltsehaR verfolgt und bier spielt sich 
die Bande auf. Mein Mann hat mich sicher bier nicht herbringen lassen; alas 
haben andere heruntergekommene Sub}cote gethan. Nay ich schw5r% es soil 
und wird blu~ige Rache werden. Diejenigen~ die mich bier haben herbringen 
lassen~ sollen die gbpfe ver]ieren oder reich ins Zuehthaus bringen 
lassen~ etc." 

Nach Trennung der Kran.ken E. vo~l Fraa M. gewann die Geisteskrank- 
her der ersteren allm~li~ ihren urspriingliehen Charakter winder. 

Die Wahnideen der Fran M. gr/inden sfch~ win bere[~s ersichtlich~ anf 
Sinnes~;usehungen: sic glaubt~ dass Nachts Miinner kommen~ um Unsittlicb- 
keiten mit ihr zu treiben; vor Allem seies der Arzt selbst, der sich fiber ibren 
,vo]len und weissen Kbrper freut" nnd sic missbrauche. Auch in der Zoitung 
babe sic gelesen~ dass sie ale Dirne feilgeboten werde. Sic hbrt RaRen fiber 
sieh~ glaubt~ mit Steinen beworfen zu werden. Sic hiilt das Essen f/ir rer- 
giftet; es sehmecke nnd rieehe nach ,Aas". Sic glanbt~ sic werde yon den 
Behbrden verfolgt; man hare sic eingesperrt, da sic um ein Geheimniss wiss% 
das der Welt versehwiegen bleiben some. Was dies sei, hat sic dem Arzte nie 
verrathen~ dagegen einmal i der Oberin anvertraut: sie sei die Tochter Kaiser 
Wilhelm I. und der PrinzeSsin Ulrike. Ibre rechte Mutter bezeichnet sic daher 
oft als Pflegemutter, ! 

Ihre Saehe sei eine Saehe des Geriehts; wenn s[e herauskomm% werde 
sie wissen~ was sic thue; ihr  Mann and  sie werden n n s c h u l d i g e r -  
weise verfolgt~ an den Bettelstab gebraeh~ nm ihr Verm~gen betrogen 
u. s. w. Die Aerzte sind ihre gesehworenen Feinde; sie wfirdigt dieselben 
keiner Antwort oder aber ~elegt sic mit den grbbsten Sehm~ihworten. Sic ist 
in ihren Ausdrii@en rob uhd ausfallend und lgsst sich leieht zu aggressiven 
Aeten hihreissen.i Unterm/28. December 1896 vermerkt die Krankengeschichte: 

Wirft Abends Tassen'! und Teller auf den Corridor~ schl~gt die Thfiren 
Zu, sehreit mit lauter Stimm% dass es dutch das ganze Haus schalR, titulirt 
Arzt und W~irterinnen mR den niedrigsten Schimpfworten~ droht, dem Arzt 

I ! 
Areh iv  f. Psyehia!r ie .  Bd. 35.1 Heft  1 .  1 3  
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den Teller mit Suppe fiber den Kopf zu giessen, - -  und dies alles~ wei[ die 
Suppe angebrannt sein sollte (Gescbmael~ssinntiiuschnng). 

18. Miirz 97 . . . . .  stiirzt mit verzerrtem Gesicht auf den Assistenzarzt 
]os~ um ihn zu schlagen und sabre u.A.: ~,Sie wollen mir das Bred wegnehmen, 
Sic gemeiner Kerl, Sic wollen reich zum -Huron verfiihren~ dazu bin ich in 
diesem Hause% 

Aueh das Pflegepersonal~ mit dem sic zeitweilig auf x, ertrautem Fusse 
steht~ besohuldigt sio bei anderer Gelegenheit der ungeheuerlichsten Dingo. 
Die Zornansbriiohe sind plbtzlieh~ ungestiim and ziigellos~ das Gesieht wird 
bIeioh~ die Lippen zueken~ die Stimme bebt vor innerer Erregung. In den 
letzten Jahren gelang es meist~ dureh weitgehende Beriicksichtigung der Indi- 
vidualit~it den stiirmischen geactionen vorzubeugen. 

Das Wahnsystem hat zu dnrehgreifender Charakterver~inderung g'efiihrt. 
Sic meint~ einer Welt yon persbnliehen Feinden gegen/iber zu stehen und 
glaubt sieh in logischer Polgerichtigkeit auch ihrerseits jeder Pdicksichtnahme 
iiberhoben. Sis ist misstrauiseh~ menschenfeindlieh~ unsocia.1. Sic geht in 
Erwiderung des an ihr vermeintlieh getibten Verfahrens heimliche und krumme 
Wege bei der Durehtiihrung ihrer Pl~ine. Sic [ibertreibt, entstellt die That- 
saehen~ suoht die Aerzte zu tiiuschen. So befgrderte sic Briefe auf nnerlaubtem 
Web% dureh Einn~ihen in 1~leidungsstiick% an den in der Anstalt befindliehen 
Mann~ entwendete 2mal der Pflegerin die Schliissel~ um aus der AnstMt ins 
iYreie zu gelangen. Beide Entweichungsversuche (1.Januar und 6.Pebruar 98) 
gltiekten und fiihrten sic in das Hans des I~%nnes. Ueber den zweiten be- 
richter die I{rankengeschichte: 

Begiebt sich in die Wohnnng ihres l~Iannes und legt sieh daselbst in~s 
Bett. Ihrem Manne erzbohlt sie~ wie schleeht sie os in der Anstalt babe, und 
dass tier Arzt ihr unsittliehe Antrb~ge gemaebt habe. Allen diesen Angaben 
seheint der Mann Glauben zu sehenl~en. Er fragt den anwesenden -krzt in 
vorwurfsvollem Ton% wie es damit stehe. Frau M. weigert slob, in die An- 
stalt zurtiekzukehren und kann erst unter Znhiilfenabme tier Polizei dazu be- 
weg't werden. 

Seit diesem Tags baton sieh die Ehegatten anf ~irztliehe Anordnung 
n i e h t  gesehen. Einige l~Ionate vorher hatte eine Znsammenkunft in der An- 
stalt stattgefunden; es war die einzige, die arts spg, ter zu erl~uternden Griinden 
w~ihrend des 5jb~hrigen Anstaltsaufenthalts gestattet wnrde. Der _~Iann war 
inzwisehen geheilt and stand l~nrz vet seiner Entlassung. Die B e g r [ i s s u n g  
war damals (9. October 97) laut Krankeng'esehiehte eine r e e h t  h e r z l i c h e .  
Die Frau fragte: ,~Wie geht es Dir?~ worauf Herr M. mit frendestrahlender 
Niche erwiderte: ~Gott lob recht gut; ieh hate sogar alle Aussicht 7 bald ent- 
lassen zu werden und eine Stellung zu bekommen. Die Herren hier wollen 
sich fiir michverwenden, da ich iami t  meiner Pension nicht ausreiehen l~ann '~. 
Prau 3~I.: ~Aber G . . .~ lass Dir doch yon den Aerzten niehts vormachen, 
Dish nicht yon denselben fangen; alas Physicatsattest ist ja dooh da, und was 
geschrieben ist~ ist gesehrieben~q (Sic meint die seiner Zeit ausgesproehene 
Erkl~irung~ dass der Mann geistesl(rank sei~ werde aufrecht erhalten bleiben.) 
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Sie geht auf keinerlei Gegenvorstellungen ein. ,~Aueh weisst Du gar nicht 
G . . . ,  was ioh hinter Deinem K/icken ge~baa, Du kemmst hier n%bt in 
Stellmlg, ich bitie Dieh,: wir wolten fort nach Berlin~t - -  ,~Aber Frau~ nun 
lass  reich einmal sprechen. Die Welt i s t j a  welt, aber we mir das Bred ge- 
boten wird~ da nehme i~h es; ich bin aueh der Mann n~d muss die Familie 
ern~ihren. Werde Du bessel" ~ liebes Iiind, und dann kommen wir, so Gott will, 
~ieder zusammen". - -  ,Was? Ioh besser? bet dem Soh~vei~efrass? lob bin 
nich~ krank. Dir haben es die Aerzte wohl so iange eingeredet, dass Dues  
selbst glaubst". - -  ,,Aber Kind~ das ffihle ieh doeh, dass ieh in Vielem zu 
weir gegangen bin; bier bin ich besser geworden~ and es freat reich, dass 
reich die Aerzte wieder im Stande halten, ein Amt zu bekleiden:q - -  ~Die 
Aerzte? Du weisst cloth, das Physicatsa~test ~ wir wollen fort - -  das 
andere findet sieh sehon~t - -  ,Nein Frau~ beruhige Dieb, lass mich nnr han- 
deln a. Iterzliche Verabsehiedung. 

Ein sehriftlieher Verkehr zwisehen den Ehegatten wurde in besehrgnktem 
Umfange unter ~irztlicher Controlle zugelassen. Die Briefe der Xranken sind 
i~ geordneterForm, in fre~nd/ichen 7 ~a Uebevollen Werten abgefasst. Sie 
zeugen yon mittlerer Bildnng. Regelm~ssig handeln sie yon den wahnhaften 
Klagen fiber sehleehte Behandlung~ Hunger~ erlittene Nothzueht, allerhand 
Ungereehtiglieiten, und sehliessen mit der Bibte am ,Befreiung% Hb, ufigere 
Naehriehten werden verlangt, Erkundigungen nach den Muslichen Verhiilt- 
n/ssen eingezog'en. Gew6Imliel~ z~lfl~; eta la~g'er Wunschzettel eine/~eihe mehr 
oder weniger nfitzlieher Dinge auf, die der Mann ihr sehieken sell. /oh lasse 
znr Charakterisirung ihres Verh~iltnisses zu Mann und Sohn einige kurze Pro- 
ben aus den Briefen folgen, die aus triftigen Gr/inden nieht znr Absenduog 
gelangten und bet den Aeten liegen: 

3. September 96. An den Sohn. Nein lieber ,/ante! Ein grosses Be- 
diirfniss ist es fiir reich, endlich ein Stiindchen mit Dir in Gedanken zu plau- 
dern. gor Allem sage mir, mein Liebling, wie es Dir ergangen ist~ bist Du 
:alert gem in Dei~)er Pension? Bist Du fleissig in der Sehulo? ..... Ueberlassen 
wit die Raehe dem Schieksal~ fiir das uns zugetbane bittere Unreeht~ es wird 
ei~e Stnnde der hbreehauug l:ommen~ Oeiae Eltern siad ansebuldig, lass Dir 
niemals den Glauben rauben, mein Liebling~ Deinen Vater so hoch zu halten~ 
wie er es verdient~ nnd bewahre ibm stets Deine kindliehe Liebe; es blieb den 
Herren nichts anderes fibrig~ als uns in's Irrenhaus zu steel~en~ nut so war 
ffir sie Rettung mbglich . . . 

2. April 98. Y/ein lieber Mann uad Sobs I.f Gern hbrt, ioh real etwas 
yon Eueh. Naehtr~glieh nimm meinen Glfiekwunseh zu Deinem Geburtstag 
. . . .  Hast Du mein Tagebuch sehon durehgelesen, dann wirst Du vollstgndig 
erientirt sein . . . .  Ob Dir eine Strafe oder Schuld beigemessen werden darf~ 
hbngt ganz yon meiner An~sage ab, doeh miindlich mehr davon; unmiiglich 
/~5nnen wit alles Iruhig hinhehme~, auch des Knaben wegen ~icbt". 

13" 
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]oiten odor gar bange machen~ auch das Gerioht soheno nicht, sondern sohreibo 
an racine Mflttor~ class sie beim Amtsgoricht sofort ein Schreiben einreioht...~ 
dass man reich als eine 5ffentlich~ I)irno foilbietot~ ja sogar reich mit dora Tode 
bedroht~ wenn ich reich dieser schmutzigen Handlung nicht nnterworfo...'~. 

8. Juli 99 . . . .  ,Lasso Dich nioht yon froraden Monschen beeinfluss~n, 
sondern handle solbststgndig ~ls Mann r 

3. Fobruar 1901. ,Einon Gruss an Mann und Kind; auf baldige Be- 
froiung wartet Deine Frau". 

Gutachten.  

Die 45j~ihrige Lehrersfrau M., durch beide Eltern in leichtem Grade 
nervGs be]aste L yon Jugend auf dutch ein absonderliches und leicht- 
sinniges Wesert ausgezeichnet, leidet seit mindestens 6 Jahren art einer 
Geisteskrankheit, die als e h r o n i s c h e  P a r a n o i a  bezeiehnet wird. Sie 
hat sigh allm~ilig entwickelt unter lebhaften Beziehungswahnideen und 
SinnesstSrungen auf dem Gebiete des Geh~rs, Oeschmaeks~ Geruchs und 
der Hautempfindung. Auf dieser Grundlage ist ein ausgebreitetes und 
festgefiigtes Wahnsystem entstanden, im Slime der Beeintri~ch*igung und 
Verfolgung mit Bevorzugung der gesehlechtlichen Sph'are. Daneben 
bestehen weniger ausgesprochene GrGssenwahnvorstellungen. Das so 
besehaffene Wahngebi]de hat naturgcm:ass zur vOlligen Umgestaltnng der 
psychischen PersSnlichkeit geftihrt~ zu tiefgreifenden Charakte,'- nnd 
Stimmungsvergnderungert~ die in Misstranen~ Hass~ Mensehenfeindlich- 
kei L Unzt, ggngliehkei L sehroffstem Egoismus~ maassloser Zornwnth 
u. dgl. znm Ausdruck gelangen. Diese wieder fiihrten zu Handlungen~ 
die die Kranke in sehweren Conflict mit der Aussenwelt bringen. Die 
Intelligenz schiert anfgnglich wohl erhalten. Eine methodische Priifung 
war durch das ablehnende Verhalten der Kranken allerdings unmSglieh 
gemacht- indessen dentet u. A. das Se]tenerwerden der gemiitliehen Re- 
actionen, die leichte Abblassung der Sinnest~usehungen und der Nach- 
]ass der Correspondenz auf beginnend% langsam fortschreitende geistige 
Schwliche. 

Eine Geisteskrankheit derart~ welche in keiner Weise yon der 
Regel abweicht~ ist erfahrungsgemgss als n n h e i l b a r  zu betrachten: 
erstens wegen des charakteristisch-paranoisehen S~'mptomenbildes~ 
zweiten wegen der langen Dauer des Bestehens und drittens wegen tier 
qualitativen Unver~inderliehkeit der Erseheinnngen. Die sehwere Geistes- 
stOrung wird zeitlebens fortwirken~ wenn auch vielleieht die Wahn- 
ideen ttncl Sinnest-auschungen dureh Zunahme der geistigen Stumpfheit 
an Intensitat noch ein wenig verlieren werden. 

F r a u  M. l e i d e t  d e m n a c h  an e ine r  nach  E h e s e h l u s s  fiber 
3 J a h r e  bes tehenden~  u n h e i l b a r e n  G e i s t e s k r a n k h e i t .  
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ttebt die vorliegende Geisteskrankbeit die ge i s t i ge  Gemein- 
seha f t  auf? 

,Aufhebung der !geistigen Gemeinschaft~ 7 dieser neugeschaffene 
I 

Begriff des Btirgerl. Gesetzbuchs~ hat bis heute noch keine scharfe Um- 
grenzung durch die Praxis erfahren kSnnen. Die Mannigfaltigkeit 
geistiger StSrungen und ihrer Begleitumstltnde llisst eine allgemein 
gfiltige Definition des Begriffs iiusserst schwierig~ wenn nicht unmSglich 
erseheinen. Auch tier vorliegende Fall - -  schon p s y e h i a t r i s e h  in 
seiner Beziehung zu dem anderen Ehegatten eine interessante Selten- 
heir - -  nimmt ftir die Beurtheilung unserer l~rage eine Sonderstellung 
ein~ die es unm0glieh macht~ ~hn unter eine der zur Erkl~h'ung des 
gesetzliehen Begriffes gegebenen Definitionen einzureihen. Trotzdem 
werden wir auf Grund individue]ler Betraehtung den Beweis er- 
bringen, dass die ge i s t i ge  G e m e i n s c h a f t  als a n f g e h o b e n  zu be- 
zeichnen ist. 

Eine Reihe yon Momenter b soweit sie die erkrankte Ehegattin 
seibst kbetreffen~ scheinen dagegen zu sprechen. Frau ~'I, deren In- 
telligenz keine groben Defeete anfweist~ hat volles Bewnsstsein und 
Verstgndniss ffir die Bedeutung des eheliehen Verh~iltnisses. Aus ihren 
Worten zu schliessen~ liegt ihr alas Wohl yon Mann und Sohn am 
Herzen. Sie wfinseh~ sehnlichst nach Hause zurtickzukehren~ schreib~ 
zahlreiche Briefe in Ansdrficken der Zuneigung und in Theilnahme an 
allen h~iusliehen Begebenheiten. Allerdings ist nicht zu verkennen~ 
dass das egoistisehe Bestreben~ dutch ihren Mann die Entlassung aus 
der Anstalt zu erwirken, eine gewisse Rolle spielt. Auch der Hinweis 
auf die nachweislich wenig liebevolle Behandlung, die sie in der Zeit 
vor ihrer Aufnahme ~lann und Kind angediehen liess~ dfirfte zu 
Zweifeln an der Eehtheit ihrer jetzigen Geffihle Anlass geben. Ihr 
Vorleben glieh dem einer Prostituirten und ~ueh die Geisteskrankheit 
hat~ wie wir sahen~ auf indirectem Wege das Gemiithsleben ungfinstig 
beeinflusst. 

lndessen~ die Charakteranlage, und alles~ was dem Ansbruch der 
Krankheit vorausging~ kommt hier nicht in Betracht; auch der dutch 
die Geisteskrankheit veranlasste ~iedergang des moralischen Geftihls ist 
kein so augenf~illiger, dass die geistige Gemeinschaft deshalb als auf- 

' '1 I 
gehoben zu betrachten wgre. Allzu idealistisehe Ansprtiehe an die Qua- 
l~t~tt der'Ehe zu !stellen~ ]!egt nieht im Sinnr des Gesetzes. Bemerkens- 
Werth ist~ dass 'die Wahnideen durehans nieht~ wie oft in tihnliehen 
F~illen~ ,einen dem Manne feindliehen Charakter tragen. Das Gegentheil 
ist der Fall: auch tier Mann erscheint ihr als ein unsehuldiges Opfer ge- 
lleimer Intriguen I e r  leide,t in ihrer Vorstellung mit ihr unter den gleiehen 
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Verfolgungen der BehSrden. Sic ki~mpfte fiir se ine  ,,Befl'eiung" aus 
der Anstalt mit gleicher W~rme wie fiir die eigene. 

Wir nehmen also an~ class Bewuss t se in  and Wille~ die eheliehen 
Interessen zu fSrdern~ in genfigendem Maasse vorhanden sind~ und 
fragen welter, ob diesem Willen die F ' ah igke i t  zur Be th~ t igung  
entspricht. 

Frau M. ist g e m e i n g e f ~ h r i i c h .  Schwere StOrungm~ der /Sffent- 
lichen Ordnung~ die seiner Zeit die Aufnahme in die Irrenanstalt 
veranlassten~ waren auch heute noeh als Folgewirkungen ihrer Beein- 
trhchtigungsideen unausbleiblich. Eine voraussiehtlich dauernde  
A n s t a l t s b e d f i r f t i g k e i t  liegt vor; indessen schtiesst eine solche 
ke ineswegs  unbedingt das Vorhandensein der geistigen Gemeinschaft 
aus~ wie wir in Uebereinstimmung mit den meisten Gutachtern aus- 
driicklich betonen wollen. 

Selbt gemeingefghrliche Geisteskranke sind sehr wohl in der Lag% 
dutch Empfang yon Besucheu die Familienbeziehungen in der Anstalt 
fortzusetzeo~ am Wohl und Wehe der Angeh0rigen theil zu nchmen. 
Wenn mfindlicher Verkehr aus irgend einem Grunde unstatthaft~ tritt 
der sehriftliche an dessen Stelle. 8o lgsst sich trotz r~mmlietmr 
Trennung das geistige Band der ehelichen Gemeinschaft aufrecht er- 
halten. 

Die ~usseren  Bedingungen dazu sind auch in unserem Falle auf 
Seiten der K r a n k e n  gegeben; die grztliehe !Rficksieht auf den ge- 
sun den Ehegatten dagegen verbietet jede intime Verkehrsbeziehung: 
(selbst die schriftlich% sofern es sich nicht am gleichg61tige Dinge han- 
delt). Wir werden zeigen, dass eine solche Yerkehrsbeziehung }enen 
gesundheitlich sch~digt~ indem sie ihn tier s i che ren  6 e f a h r  
i i b e r a n t w o r t e t ,  ebenfa l l s  w iede r  ge i s t ig  zu e rk ranken .  

Es bedarf kaum der Erwiihnuug~ dass die Beriicksichtigung des 
gesunden ghegatten bei tier vorliegenden Frage gesetzlich gerech~- 
fertigt ist. Eine kfirzlich ergangene Landgerichtsentscheidung 1) (bestgtigt 
durch das Hanseatische Oberlandesger, I[. Civilsenat~ Erkenntniss ~7om 
22. I. 01. Bf. 11. 293/1900) geht ausdriieklich davon aus~ ,dass man 
nicht einseitig den Zustand des Geisteskranken~ sondern auch die Lage 
des gesunden Ehegatten, zu dessen Gunsten doch das Gesetz gemacht 
sei~ in Betracht ziehen mtisse." 

Der pens. L e h r e r  M. ist seit 1884 in zweiter Ehe mit der Kranken 
verheirathet. 1886 fiel seinen Kollegen zuerst eine geistige Verfinde- 
rung an ibm auf. Diese steigerte sich im Latffe der aahr% verlief 

1) S. auch Psych. Wochenschr. 1901. No. 8. 
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unter den gleichen Erscheinungen der sogenannten Paranoia~ wie die 
Krankheit der Frau, ftihrte zu Beleidigungen und Insulten seiner Vor- 
gesetzten uud maehte, wie erw~hn% am 29. October 1895 auf polizeiliche 
Anordnung die Auflmhme in die Irrenanstalt erforderlich. 

Bei genauer Pr~fung aller einsehlggigen VerliSltnisse ergab sich 
sehon vor der Aufnahme der Frau, dass die Gleiehzeitigkeit der Er- 
krankungen beider Eheggtten nieht auf Zufall beruhen konnte; es liess 
sieh ferner aussehliessen, dass etwa gleiehe Sch~dliehkeiten zwei yon 
einander unabh'~ngige grankheiten ~eranlasst ll~ttten; vielmehr wurde 
sehon damals festgestellt,-dass beide grankheitsfglle in einem nahen, 
inneren Zusammenhange standen. Der eine war die Folge des anderen. 
gine offenbare I~rankh eits ~i b e r t r a  g u n g h atte stattgefunden; es handelt 
sieh um einen jener seltenen~ abet wissenschaftlich wohlbekannten 
F~ille yon F o l i e  g deux (Polie eommuniqu~ indueirtem Irresei~). 

I n d u c i r t e s  I r r e s e i n  kommt dadurch zu Stande~ dass durch 
U6berpflanzung eines Wahnsystems auf ein zweites, his dahin gesundes 
Individuum~ das mit dem l~]rsterkrankten in i n n i g e r  G e m e i n s c h a f t  
]ebt, eine Geisteskrankheit gleiehartigen Charakters hervorgerufen wird. 

Dieser Thatbestand ist in unserem Falle zu erweisen, nnd zwar 
in dem Sinne, dass die Ehefrau den prim~tr erkrankten, der Ehemann 
den infieirten Theil darstellt. Nut bei einem so l ehen  Beziehungsver- 
hNtniss ist der weitere Schluss gerechtfertigt, class die Fortsetzung 
)der intimen Ehegemeinsehaft den zur Zeit gesunden Ebemann in seinen 
Lebensinteressen sehS~digt. 

Gesetzt den Fall~ es wgre umgekehrt, d. h. der Ehemann der 
active, krank machende Thei! - -  wie seine ~/2 Jahr frfiher erfolgte 
At~fnahme in die AnstMt vermutben liesse und wie es anf~nglich in 
der That aueh "~trztlieherseits angenommen wurde - -  so wtirden wit in 
der Beantwortung der forensisehen Frage kaum zu gleiebem Resulta~ 
gelangen; denn das Zusammenleben eines genesenen, frfiher primer 
erkrankten Ehemannes mit einer ungeheilten, ,inflcirten" Frau g~ibe keine 
zwingende Yeranlassung~ eine Wiedererkrankm~g des ersteren beffirchten 
, Z l l  m~issen. 

Dass der Primitr-Erkrankte gesund, tier indueirte Theil dagegen 
tmheilbar wird/w~tre kein hypothetis'eherFal]~ sondern ein in der Lite- 
ratur bekannte%! allerdings s e h r seltenes Ereigniss. Das U mge k eh r t e, 
wie es bei u n s  der Fall! ist, entsprieht der Regel .  

i 
Es war in die Augqn springend~ wie naeh erfolgter Trenmmg der 

Ehegatten bei dem inficirten Ehemanne alle wahnhaften Aeusserungen 
'1 

wie mit einem Sehlage versehwanden~ 'w~thrend die Krankheit der Frau 
bis heute nnver~tndert fortbesteht. So abet entspricht es bei diesem 
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Beziehungsverhffltniss aller Erfahrung. Wenn der Mann trotzdem ca. 
2 Jahre in der Anstalt verblieb~ so gesehah dies aus anderen~ nieht 
hierher geh~Srenden Grtinden. Aneh tier Beginn der Erkrankungen l~isst 
keinen Zweifel C~ber die Prioritgt. Charakter und Lebensffihrang der 
Prau zeigten yon Jugend auf abnorme gormen und krankhafte Nei- 
gungen, wShrend der Mann bei normalem Verhalten seinem Lehrer- 
beruf eblag, bis sich b a l d  n a e h  der zwe i t en  I t e i r a t  die ersten An- 
zeiehen geistiger St6rung bemerkbar maehten. Die vorurtheilsfreie 
Sehilderm~g der Angeh6rigen ergab, dass er vom ersten Tage der Ehe 
an, dem fibermaehtigen Einflusse der Frau verfiel und sieh willenlos 
ihrem Despotismus beugte. Sic leitete ihn, und sic war ihm zweifellos 
aueh intelleetuell tiberlegen. Wer ihn kennt~ weiss, wie lenksam, ein- 
druekfghig, wachsweieh dieser Mann ist. Seine geistigen, insbesondere 
kritisehe~ F~ihigkeiten sind unbedeutend. Ausserdem kommt als wieh. 
tiges ~Ioment hinzu, dass er yon [tause aus zu G e i s t e s k r a n k h e i t  
v e r a n l a g t  ist. Er stammt - -  wie dies fast immer bei indueirtem 
Irresein der Fall ist - -  aus e r b l i e h  s t a r k  b e l a s t e t e r  Familie; der 
ra ter  war Trinker, 2 Sehwestern waren geisteskrank~ 2 Sehwesterkinder 
sind sehwaehsinnig. 

Anf diesem Untergrunde fanden die Wahnideen der Ehefrau be- 
greiflieherweise einen giinstigen N~ihrboden. Abet nieht nur die U eb er- 
m a e h t  der  P e r s 6 n l i e h k e i t  des e inen,  die W i d e r s t a n d s l o s i g -  
ke i t  des a n d e r e n  Thefts, sondern aueh die F o r m  der prim~tren 
G e i s t e s k r a n k h e i t  ist als wirksamer Faktor in Reehnung zu ziehen. 
Sic betrifft~ w;e wit zeig;en~ weniger das Gefahls-~ als das Vor- 
s te l lungsleben,  sie geh6rt in die Gruppe der Paranoia, und nut 
solehe grankheiten sind es~ die erfahrungsgemgss und logiseher Weise 
unter gilnstigen Umstgnden indueirende Kraf~ entfalten. 

Als Sehlussstein tritt hinzu, dass die Wahnideen der Ehefrau, be- 
sonnen and in fester Form x, orge~ragen, den Bereich des M6gliehen im 
Anfang kaum Obersehritten, somit den Stempel einer gewissen Olaub- 
wardigkeit tragen, und endlieh dem Inhalte naeh sieh fast aussehliess- 
lieh in der  Ideen-  und I n t e r e s s e n s p h i i r e  des Mannes  bewegten. 
Wie aus den zahlreiehen, oben mitgetheilten Aeussecungen hervorgeht, 
war und blieb tier Ma,m und sein Berufskreis in den Wahn der Prau 
stets h i t  einbezogen. 

Klar und unzweideutig spreehen fiir unsere Annahme die e i g e n e n  
Worte  des g e h e i l t e n  g a n n e s ;  er 5usserte sehon am 10. October 97 
dem Arzte gegenfxber: ~,Leider hat sic reich den ganzen Tag mi~ ihren 
Vorstellungen gequ'gJt, best~ndig an mir gebohrt und gehetzt, sonst 
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w~ire es hie soweit gekommen; z u l e t z t  g l a u b t e  ich soga r  an das 
UnmSgl iche . "  

Die I d e n t i t l i t  de!' gemeinsamen W a h n v o r s t e l l u n g e n  ffihrte zu 
g l e i e h e n  Conflieten mit der Aussenwelt, den gleichen PersOnlichkeiten 
gegenfiber. Die Frau Stachelte den Mann zu Gewaltth~ttigkeiten, sehob 
ihn vor und blieb daher ]ange Zeit als die eigentliehe eausa movcus 

i 

verborgen. Auf diese Weise erkl'~rt es sieh, dass die Krankheit tier 
Frau trotz ihres f r f ihe ren  Beginns s p S t e r  als die des ~Iannes in die 
5ffentliehe Erseheinung trat und sparer zur Auflmhme in die Irren- 
anstalt fiihrte. 

Wie naehhaltig der Einfluss jener Uebermaeht und wie zwingend 
daher die a b s o l u t e ,  d a u e r n d e  T r e n n u n g  der  E h e g n t t e n  ge- 
boten ist~ lehren die Erfahrungen der Folgezeit. 

Wit' zeigten an dem ausffihrlieh gesehilderten Beispiel der mit- 
kranken Fr9u E.~ class die Krankheit der Frau M. im Laufe der Jahre 
an lnduetionskraft niehts verloren hat. Vet "dlem aber sei betont~ dass~ 
so oft eine unbeabsiehtigte neue  Ber i ih rung  mit dem Ehemanne 
erfolgte, regelm~ssig eine V e r s e h l e c h t e r u n g  seines g e i s t i g e n  Be- 
l i ndens  eintrat. Die Krankengesehiehte des Mannes erhMt darfiber 
unter dem 13. Februar 1898 folgenden Naehtrag, dem ein Berieht der 
Sehwester zu Grunde liegt: 

,,So lange der p. M. yon dem Einflusse der Ehefrau befreit 
war, hat er sieh sehr gut befunden, naeh der ersten Entweiebung der 
Frau jedoeh trat wieder eine Versehlimmerung ein, die naeh der 
zweiten Entweiehung sieh noeh gesteigert hat." Und als bei letzterer 
Gelegenheit der Arzt die Kranke im Hause aufsuehte, liess sieh fest- 
stellen, dass der M. sofort wieder den wahnhaften Anklagen der Ehe- 
fran Glauben sehenkt% selbst den absurdesten~ die darin bestanden, dass 
tier anwesende Arzt der Kranken mlsittliehe Antrgge gemaeht hatte. 

Mfihsam und allmMig hat sieh M. im Laufe der Zeit yon dem d'X- 
monisehen Einfluss seiner Frau losgemaeht, Es kostete ihn, wie er 
kfirzlieh in einer Unterr~dung Ini~ dem Arzte sagte~ ,,sehwere Selbst- 
fiberwindung, um sie ganz zu vergessen." Er ist gesund geblieben, 
seine Entmfindigung ist aufgehoben, er bekleidet seit seiner Entlassung 
aus des Anstalt eine Stelle als Sehreiber beim Bauamt. 

Das Ziel '~llztlieher I}emfihungen, zwei sieh pathologiseh anziehende, 
sieh social abstbssende ]~lemente gusserlieh und innerlieh yon einander 
zu trennen, 1st somit err~leht. Dm E h e s e h e l d u n g  wfirde an dem be- 
stehenden Zustande niehts ~tndern~ sondern einzig und allein die staat- 
!iehe Anerkemmng einer dutch die Maeht der Verh':iltnisse vollzogenen 
Trelmung bedeu~cen. Die E h e s e h e i d u n g  ist e rwf inseht ;  denn sie 
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wtirde besser~ ais dies bisher dureh den Arzt gesehehen kom~t% da~ 
Nichtzustandekommen ei,'ler Wiedervereinigung gew'ahrleisten. Die 
E h e s e h e i d n n g  ist daher nieht nut als z u l g s s i g ,  sondern - -  gewiss 
ein seltener Fall! - -  a ls  g e b o t e n  zu eraehten. [lie g e i s t i g e  Ge- 
m e i n s e h a f t  ist ffir die j u r i s t i s e h e  BeurtheiIung als a u f g e h o b e n  zu 
betraehten~ fiir jetzt und aile Zukunft~ well sic aus ~ r z t l i c h e n  Grfinden 
zwlngendster Natur dauernd a u f z u h e b e n  ist. K~me sic ]e wieder zu 
Stand% so wtirde der heute gesunde Ehegatte zweifel!os wieder in 
Geisteskrankheit verfallen. Oa selbst bei dem 8 o h n  ist dis gleiehe 
Gefahr nieh~ ausgeschlossen; er zeigte sieh~ we oben erw'ahn L bereits 
eimnal den Beeinflussungen der Mutter so stark unterworfen~ dass aueh 
an ihm vor~bergehend eine Induction bef~rehtet werden musste. 

Ich gebe mein Gtttachten dahin ab, dass in S a e h e n  de,," be- 
k l a g t e n  F r a u  M. die  B e d i n g u n g e n  des w 1569 B. G. B. er-  
fti I l l  s ind.  

Die Ehe  w u r d e  g e s c h i e d e n .  Der Richter bekannte sich zu 
tier neaen, psyehiatriseh geforderten Auslegung des 6esetzes. Die Bo- 
sonderheit leuehtet sin: hi der Norm kommt aussch]iesslieh die Quali- 
fication der in P~ede stehenden~ abs  o lu t  betrachtetm~ Geisteskrankheit 
in Frage; d iese  gab - -  naeh unserer vidieicht etwas strengen Auf- 
fassung - -  zur Anwendung des Gesetzes k e i n e  Handhabe. Bedeuttmgs- 
yell wurde sie allein durch ihre r e l a t i v e  Eigenar~.. Eine for v o f  
liegenden Zweck indifferente Psyehose gewann ihre Qualification da- 
dm'ch, dass sic auf de~l ebenfa!Is qualifieirten Ehegatten lnducirende 
Kraft attstibte. Der Schwerpnnkt liegt nicht in dem d i a g n o s t i s c h e u  
Zustan dsbi] d% son dern ill der p r o g n o s t i s c h m a assgeh lichen Wirkungs- 
ftusserung, deren Eintritt mit Bestimmtheit gerade an die eheliche Wi~ ~- 
dervereinigung geknfLpft ist. 

In k l i n i s c h e r  Beziehung h:alt sieh der Fall in den Grenzen des 
yon SehSnfe ld*)  am chasten nmschriebenen Bihles. Der paranoische 
Charakter~ die Gleiehartigkeit der 8ymptome~ das geistige Abhgn 
gigkeitsverhaltniss zwischen den Betheiligten, dis psychotische Dis- 
position u. s. w. sind gen~igend scharf betont wordcm Nut in 
oinem Punkte seheint den Forderungen 8 e h 0 n f e i d ' s  nicht geniigt 
zu sein; er stellt als Regel auf~ dass die seeund~h'e Erkrankung anch 
naeh erfolgter Trenaung ,ihren typischen Yerlauf" nimmt. Das war 
nieht der Fall. l}er inducirte Ehemann gusserte nach des Aufnahme 
wedm" \X&hnictee~x noch Silmestgusehungen; auch aus seinen Handtungen 

1) SohSnfeld~ Ueber das indaoirte Irresdn. Dieses Archly Bd. XXVL 
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ging nichts Auff5lliges,mehr hervor. Hingegen liess allerdings das Be- 
nehmen noeh viele Monate auf krankhafte Ideeng:~inge schliessen. M. 

i 

war einsilbig, with an~iiglichen Fragen aus, trug Misstrauen zur Scha% 
nnd erst im zWeiten Jahr  bekannte er Krankheitseinsieht. Ein 2j~hriger 
Verbleib ill der Anstal i war'angezeigt~ da lange Zeit der Verdaeht der 
Dissimulation 'begrfindelt war. 

ZHr v611igen Klarlegung der VerhNtnisse w~tre es angebraeht~ das im 
Gutachten skizzirte Krankheitsbild des Ehemanns zu vervollstgndigen. 
Doeh davon k6nnen wir an dieser Stelle Abstand nehmen~ da d e r s e l b e  
F a l l  sehon ausffihrlieh yon R i e d e l , )  in der Literatur behandelt ist, 
Bereits R i e d e l  stel l tedas Vorliegen einer klassisehen Folie ~ deux fest~ 
nur dass er das umgekehrte Causalitgtsverhgoltniss zwisehen den Psyehosen 
annimmt. Ffir ihn ist der M ann  der E r s t e r k r a n k t e .  Dieser anflinglieh 
allgemein getheilte Irr thum ist begreiflich. 1896, als R i e d e l s  Arbeit 
ersehien~ waren beide Ehegatten noeh in der Anstalt~ und zwar die 
Frau erst kurze Zeit~ da ihre  Psyehose aus genannten Griinden sp~ter~ 
als die des Mannes, die 6ffentliehe Aufmerksamkeit auf sieh gezogen 
hatte. Erst die raseh und vollst~indig eintretende tteilung des Mannes 
liess die Vermuthung auftauehen, dass er der seeund~r Erkrankte Ski. 
Diese Vermuthung wurde zur Wahrseheinliehkeit~ als Genaueres fiber 
die Vorgesehiehte der Frau bekannt wurd% und fund ihre Besgittigung 
dutch weitere sorgf'Xltige Naehforsehungen und Beobaehtungen, sowie 
dutch den spitteren Gesammtkrankheitsverlauf beider Ehegatten. 

Eine Erseheimmg~ die uns ebenfalls zur Sttitze des dargelegten 
Standpunktes diente, war die vorfibergehende Uebertragung des Wahn- 
systems der Frau M. auf eine andere Kranke innerhalb der Anstalt. 
Hier vollzog sigh u n t e r  den  A u g e n  des  A r z t e s  ein ganz ghnlieher 
Vorgang, wie draussen am Mann und andeutungsweise am Sohn. Es war 
eine d r i t t e  Induction, doeh mit dem Untersehiede~ dass kS sieh nieht 
um Einpflanzung einer neuen  Geisteskrankheit handelte, sondern nur 
am Uebermittelung eharakteristiseher Wahnvorstellungen auf eine sehon 
kranke Person.' l 

In der Literatur des indueirten Irreseins fund ieh keinen Fall, der 
in so demonstrativer Weise die psyehisehe,Infeetionskraft"  des aetiven 
Theils aueh naehtrSglieh noeh zum Ausdruek braehte. Bei anderen 
Kranken, nieh t aus ddr Gruppe der eommunieirten Psyehosen, wird 

" uber" ' ' " Beelnflussuneen' c, �9 �9 veremzelt ahnheae benehtet. Dm I ranzosen 
nennen es ,Fo]ie transfm'me~". Seh i in fe ld2) ,  der diese Erseheinung 

J 

1) Ig iedel ,  Vierteljahrsschr. f. gel  Med. 3. Folge. XIV. 2. 
~)l .  c. 
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als sehr seltenes Ereigniss bezeichne L citirt diesbezfigtiche Mittheilungen 
yon P r o n i e r  und yon Kie rnan .  In a]lerj/ingster Zeit hat N a c k e  1) 
einen ,Beitrag zrn" gegenseitigen Beeinflussung yon Geisteskranken" 
geliefert~ in dem er ebenfa]ls die ausserordentliche Seltenheit so]cher 
Wahrnehmungen betont. Er nennt FMle yon Burzio~ ~]orel  und 
van  Deventer~  abet ftigt hinzu: dass bei allen diesen keine Assimili- 
rung fremder Wahnideen, sondern nut eine flfichtige tIinnahm% eine 
Art ,Gedankoninfection" stattfand. S c h 6 n f e l d ,  wie Ngcke ,  sehen 
ziemlich iibereinstimmend die Ursache ffir das se]tene Vorkommen 
yon Inductionserscheinungen in Irrenanstalten einmal in der starken 
Inanspruchnahme der Kranken dutch die eigenen inneren Vorg~tnge und 
zweitens in der Oberfii~chlichkeit der gemfithlichen Beziehungen der 
Kranken zu einander. 

In unserern Falle wird man sich der Einsicht nicht versch]iessen 
kSnnen, dass die wirkungsvolle Activit~tt der pr im~tren  Kranken eine 
Hauptrolle gespielt hat. Die Inducirte ist keineswegs als sehr 
suggestibel zu bezeiehnen. Das Zusammenleben war durchaus kein 
besonders inniges. Die beiden Kranken bewohnten nicht einma[ ein 
gemeinsames, sondern 2 aneinanderstossetlde Zimmer. Dagegen waren 
die Verh~t]tnisse bei dern ernpfangenden Theil insofern gfinstige: als die 
Psychose in keirnender Wahnentwicklung stand und ~thnlichen Tendenzen~ 
wie die andere sie hot: zuneigte. Sie gusserte sich seit ihrem 3/4jgh- 
rigen Bestehen in der Form einer Hallucinos% welche chronisch zu 
werden und das paranoische Stadium zu bilden begann. Ob Sinnes- 
tgt~sclmngen fibernomrnen wurden~ war nicht sicher festzustelien~ irn 
.Wesentlicnen handelte es sich urn fremden Neuerwerb yon Wahnideen, 
Bis heute sind 10 Monate seit erfolgter Tremrnng vergangen. Der in- 
ducirte Wahn ist dauernd verschwunden: die Systernatisirung des pri- 
mgren vollzieht sich ira Rahrnen des ursprfinglichen Bildes. 

1) Neurol. Centralbl. 1901. No. 14. 


